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Syga. akt UZP/Z0/0-649/07 Ddpis WYreku
WYROK

Zespolu Arbitrow z dnia 11 czerwea 2007 1.

Zesp6t Arbitrow w skiadzie: \1‘, 0.0 50k u,wwﬁt‘ LOWIGT

1\1\,’9{%9{ dﬂ’. ;

Przewodniczacy Zespotu Arbilrow
Marek Rejman

arbitrzy:

Dariusz Stanistaw Jarowif
Maciej Maciejewski

protokolant

Magdalena Pazura

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 11.06.2007 r. w Warszawic odwolania wniesionego przes

Integrated Fngineering Sp. # o.0., Warszawa, ul. Kossutha 12/59
od oddalenia pres zamawiajacego Ceneralna Dyrekeja Drdg Krajowych | Autostrad Oddziat

w Lodzi, Lédz, ul. F.D. Rooscvolta 9 protestu z dnia 07.05.2007 r.
przy udziale zglaszajacego przystapicnic do postgpowania odwotawczego Xxx
po stronic odwotujacego sig.

orzeka:

1, Uwzglednia odwolanic i unicwaznia postgpowanic.
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2, Kosztami posigpowania obcigza Generalng Dyrekcje Drog Krajowych i Autostrad Oddziat

w Lodzi, Lodz, ul. I.D. Roosevelta 9

1 nakazuje:

1)

3)

4)

zaliczy¢ na rzecz Urzedu Zamdwien Publicznych koszty w wysokoscei 3950 2 25 gr
(stownie: trzy tysince deiewigéset pigédzicsigt zfotych dwadziescia pie¢ grosey) 2
kwoty wpisu uiszezonego przez Integrated Engineering Sp. z 0.0, Warszawa, ul.
Kossutha 12/59

dokona¢ wptaly kwoty 5780 4 235 gr (slownie: pigé tysigey siedemsel osiemdzicsigt
Zlotych dwadziedcia pig¢ groszy) przez Generalng Dyrekeje Drog Krajowych i
Autostrad QOddziat w Lodzi, Lédz, ul. F.D. Rooscvelta 9 na rzecz Integrated
Engineering Sp. 7 0.0, Warszawa, ul. Kessutha 12/59, stanowigeej uzasadnione
koszty uczestnika posicpowania odwofawczego poniesionc z tytulu  wpisu od
odwolania oraz zastgpstwa prawnego.

dokona¢ wplaty kwoty 0 z1 0 gr (stownie: xxx) przez xxx na rzecz Urzgdu Zamowicn
Publicznych na rachunek dochodow wlasnych UZP

dokona¢ zwrotu kwoty 16049 4t 75 gr (stownie: szosnadeie tysigey czterdziesei
dziewigé ztotych siedemdziesigt pied groszy) 2 rachunku dochodéw wiasnych Urzedu
Zaméwien Publicznych na rzecz Integrated Engineering Sp. z o.0., Warszawa, ul.

Koggutha 12/59 .

3, Uzasadnienie

Postgpowanie « udzielenie zambéwlenla publicanego na opracowanic  projekiéw

budowlano-wykonawezych dla przebudowy przepustéw w micjscowosci Konopnica w km

3874335 oraz w km 387+566 w ciqgu drogi kraiowef nr 8 prowadzone przez Zamawidjaeego,

kidrym jest Generalna Dyrekcja Drég Krajowych i Auwtostrad zostado wszcz¢le puprzez
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zamieszczenie ogloszenia o zaméwieniy w Dzienniku Urzedowym Unil Europefskiej 2007/S 82-
100600 2 dnig 27 kwietnia 2007r. Specyfikacja istornych warunkow zamawienia opracowana na
poirzeby prowadzonego posigpowania zawicratu termin realizacji zadania okreslony na dzien:
31 stycznia 2008r., wymagale oby projektant wrzgdzen wodno-melioracyjnyeh. hydrologia
wykonat dwa opracowania podobne do objetych zaomdwieniem dla drog klasy G, specialista
w zakresie ochrony srodowiska posiadal wyksztalcenie wyisze w zakresie spraw gwiqzarvch
z ochrong $rodowiska zas wykonawca wykazal si¢ realizagia co najmniej 2 dokumentacji
projektowych dotvezqcych remonty, praebudowy lub rozbudowy mosiow i praepusidw w Ciqgu
drog klasy techniczne) minimum .

7 zapisami specyfikacsi istotnych warunkéw zamdwienia nie zoodzif sie Protestujqcy
{ pismem z dnia 7 majo 2007r. zloiy! profest. W prolescie podkrestit, iz terminy realizeci
zumowienia okreslone przez Zamawiaigeego sq nierealne, Wedbug Odwotujqcego same terminy
wwnikajqee z KPA na uzyskanie wymaganych specyfikaciq istormych warupkdw zamowienic
decyzji | zezwoler wynoszy nie mnigj niz 7 miesigey, dodatkowo trzeba doliczyé co najmnici
3 miesigee na wprawomocnianie sl rveh decyzji. Samo uzyskanie prawomocnych decyzji
wymaganych praez specyfikacie isioinych warunkdw zamdwienia oznacza co najmniej 10
miesigey. Wg Odwolujqcego realny termin wykonania apracowania to 16 micsigey Odwohifacy
podnidst w protesci, iz przepust jesi charakieryzowany Srednleq przepusty, materialy, flodeie
plyngce] w mim wody d nie cbicklem pod kidrym byl robiony. Tak wige wymaganie:
doswiadczenia w zakresic robienia preepustow akural pod dragy jest niczym nieuzasadnione.
Nieuzasadnione jest réwniez, zdaniem Odwolujgeego, lqczenie uprawnien w zakresie wodno-
melioracyjnym i hydrologiczrym. Hydrolog musi okreslic warunki przephywu wody, a projektant
musi zaprojektowal przepust lak aby spelni¢ parametry przepbywu podane przez hydrologa.
Alternatywq preewidzianego specyfikacjq istotriych warunkiw zamadwienia projekianta, jakim ma

byé meliorant, moze byé hydroiechmk. Zdaniem Odwolujacego nlezasadnym bylo 2qdunie

Stroma3 z 6




2=-CZE-2287 @8:37 Od:GDDKIA ODDZIAL LODZ 426377552 Do:P46 B37 55 638 P76

w specyfikacii istotnych warunkéw zamdwlienia wyiszego wykszialcenia w zakresie sprow
awigzanych z ochrong Srodowiska. Wedlug takich wymagan np. inzynier meliorant posiadajaey
uprawnicnia bieglego z zakresu ochrony Srodowiska, nudajace wprawnienia do sporzqdzunia
raportéw oddziafywania na srodowisko, nie spetnia podanego warunky, mimo te posiadajoe taki
certyfikar niewgqipliwie posiada wymagane doswiadezenic | uprawnienia.

Zdaniem QOdwolgigeego specyfikacja istotnych  warunkow zamowienla  posiadela  braki.
Preedmiotem zamdwicnia w ninigjszym postgpowanin jest m.in wykonanie operatéw wodng-
prawnych, Zgodnie z ustawq Prawo wodne jest to czynno$é zastrzesona dla vsdb posiadajgcych
uprawnienia hydrologa. Tymczasem Zamawiajqcy nie wymaga zalqezenia do oferty uprawnier
w fym zakresie, jest to ncruszenie art. 26 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamiwien
publicznych.

Do uplywu terminy rozstrzygmiccia protestu do Qdwolujqeego nie dotaria ta informacia slqd
pismem 2 dnia 23 maja 2007, zloiyl odwolanie. W odwolaniu podirzymal zarzuly pudniesione
w protescie.

Zespdl Arbitréw w oparciu o zebrany w sprawic material dowodowy, w szczegdlnosel
preediozong Zespolowi Arbitréw dokumentacje postepowania oraz twierdzenia | dowody
przedlozone przez strony w trakcie rozprawy usiulil, co nastgpuje.

Qdwolanie zashuguje na uwzglednienie.

Zamawiagjacy rozstrzygngl wprawdzie pretest w dmiv 18.05.2007r., jednakze o swej
decyzjii ani nie poinformowal w odpowlednim czasic Odwolufqcego, uni tez informacy!
o rozsirzygnigciu protestu nie zamiescil na stronie internetowe;. Informacie takg priekazaf
Odwotujgeemu doplero w dniu 1.06,.2007r., tj. po wniesienin przez Odwotujgeego odwolaniu
i otrzymaniu od Qdwolyjqcego jego kopii. Bicrac pod uwage naruszenic przez Zamawigjgeego
konieczno$ci informacyi o podietej decyzji w zwigzku z jej tresciq uwzgledniajacq argumentacie

przedstawiong w protescie Zespdl Arbitréw posianowil uniewaznic postepowanie na podstawie
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arl. 191 ust. 3 ustawy Prawo zamowien publiczonyeh. Nalezy zauwazyd, 2 Odwolijgey skladajqc
odwolanic dochowal nalesytej starannoScl, . ovdezekat  odpowiedni okres crasu na
rozstreygnigeie protestu, a jednoczesnie sprawdzil strang infernetowq Zamawiajqcego czy nie ma
na nief informacy! na temar rozstrzygnigcia protestu

Majqe powyisze na wwadze, orzeczono juk nu wslgpie.

0 kosziach postepowania orgeczono stosownie do wyniku sprawy na podstawie art. 191
ust 35 i 6 ustawy Prawo zamdwieri publicznveh, z uwzglednieniem kosztow pelnomnocnika

Odwolujqcego w wysokodel 1830 z1.
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Stosownie do art. 194 1 195 ustawy < dnia 29 styczmia 2004 . - Frawo vamdwieft publicznych
(Dz. U, Nr 19, poz. 177, z pdZh. zm.) na ninigjszy wyrok - w tceminic 7 dni od dnia jego
dorgezenia - przystuguje skarga za posrednictwerm Prezesa Urzgdu Zamowieri Publicznyeh do

Sadu Okregowego w #n-"l’}m
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